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I. — INTRODUCCION,

A codificacién y desarrollo del Derecho internacional se ha
orientado en los ultimos afios hacia los principios de la
coexistencia pacifica o “referentes a las relaciones amis-
tosas ¥ a la cooperacion entre los Estados™. En el ambito de las
Naciones Unidas la cuestién se precisé en la VI Comisién de
la Asamblea general a partir del XVI pericdo de sesiones (1961).
En ella se puso de relieve fanto la necesidad de no limitarse a
las materias apias para codificar por la Comision de Derecho
internacional dadag las nnevas perspectivas de las relaciones
internacionales, ¢omo el hecho de que la idea habia sido ya
lanzada en diferentes conferencias internacionales, como las de
Bandung, Accra, Addis Abeba y Belgrado, aunque no faltaron
oponentes que afirmaron que su estudio por la VI Comisién
‘solamente originaria un debake puramente politico, carente de
sustancia juridica, A consecuencia de la diseusién general sur-
ge una propuesta de doce Estados en la que se sugeria la ne-
cesidad de.incluir en el orden del dia del siguiente periodo de
sesiones de la Asamblea general la cuestién de la coexistencia
paeitica. Un proyecto de resolucién (A/C. 6/L. 494 y Add. 1),
patrocinado por un cierto niimero de Estados africanos y asia-
ticos, fue aceptado por unanimidad por la Asamblea general,
que lo convirtié en la resolucion 1686 (XVI) de 18 de diciem-
bre de 19611,
La VI Comisién de la XVII Asamblea general de lag Nacio-
nes Unidas (1962) conoce entonces tres proyectos de resolucion,

L Yearbook of the United Nations 1961, Nueva York 1963, pdg- 325.
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que se ‘convirtieron en un texto tinico {Doc. A/C. 6/L. 52¢ y
Corr. 1 y Add, 1) 2, El proyecto de resoluciéon pasé a la Asam-
blea general que por unanimidad lo convirtié en la resolucién
1815 (XVII) de 18 de diciembre de 1962, por la que se decidia
emprender el estndio de los principios de Derecho internacio-
nal referentes 2 las relaciones de amistad y a la cooperacion
entre los Estados conforme a la Carta, con miras a sy desarro-
llo progresivo y a su codificacidon y se enumeraban siete fun-
damentales: el principio de abstencién de amenaza o uso de
fuerga, el de arreglo pacifico de controversias, el deber de no
intervenir en asuntos internos, el deber de los Estados de
cooperar entre si, el principic de igualdad de derechos y auto-
determinacién de los pueblos, el principio de igualdad sobe-
rana de los Estados y el de que los Esados cumplirdn de buena
fe sus obligaciones asumidas de acuerdo con la Carfa. La reso-
lucién seleccionaba ademas cuatro de estos principios para su
inscripcién en la agenda de la XVIII sesién de la Asamblea
general: el referente a la prohibicién de usar la fuerza, el de
arreglo de controversias, el de no infervencién y el de igualdad
soberana 8,

Llegada de nuevo la cuestion ante la VI Comisidén de la XVIII
Asamblea general (1963) origind dos. proyectos de resolucién
Doc. A/C, 6/L. 538 y Corr. 1; Doc. A/C. 6/L, 538) £. Ambos se
fundieron en unc nuevo, que pasé a la Asamblea general y 1o
convirtié en la resolucidn 1966 (XVIII) de 16 de diciembre de
1963. La resoluciéon creaba un Comité especial, compuesto de
Estados miembros, cuyos representantes serian nombrades por
e] presidente de la Asamblea generals.

A invitacion del Gobierno mejicano el Comité especial se
refine en la cindad de México del 27 de agosto al 2 de oclubre
de 1964. Como resultado de sus reunjones el Comifé redacta
un informe a cargo de Hans Blix (Suecia), dirigido a la Asam-
hlea gemeral, en el que indicaba que no se ha podido llegar a
un acuerdo sobre el alcance o contenido de los tres primeros
principios mencionados, Respecto al cunarto principio, esto es,
el de ignaldad soberana de los Estados, el Comité aprobé un
texto en el que se Indicaban los puntos sobre los que hubo
acuerdo y una enumeracién de las diversas propuestas y opi-
nicnes que sélo habiap recibido apoyo por parte de los Estados.
Para llegar a aquél, el Comité especial hahia conocido cuatro

# Véase Official records of the General Assembly. Sewentesth sesion. Sizth Commiltes.
Summeary records. 19 september-12 december 1962, Nueva York 1963, eesion T77%, pig. 235.

¥ Véese Yearbook of the United Nations 1962. Nuevs York 1964, pigs. 494-495,

4 Véasa Documentos oficiales de la Asamblea general, Decimooctavo permdo de sesianes,
Sexte Comision, Actes resumidas de lay sesiones. 17 de septiembreJ2 de di bro de 1963.
Nueva York 1964, sesion B823.2, pig. 248.

B Véace Yearbook of the Urited Nations I963. Nueva "l'urk 1965, pdg. 518.
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propuestas, de Checoslovaquia, Yugoslavia, Remo Unido y la
conjunta de Ghana, India, Méjico y Yugoslavia®, El informe
no pudo ser estudiado por la Asamblea en su XIX periodo de
sesiones a causa del problema financiero que tenia planteada la
Organizacién, por lo que hubo de ser estudiado por la XX se-
sién, a través de la VI Comisién 7,

De nuevo la cuestién ante la Comisién juridica contenida -
en el informe citado, dio lugar a cuatro proyectos de resolu-
ci6én sobre el principio de igualdad soberana de los Estados:
1.° a cargo de Ausiralia, Canadi y Reino Unido, 2.° presentado
por Checoslovaquia, 3.° a cargo de Mali y cuatro Estados mas y
4.% de los palses hispancamericanos. Para lograr nn texto co-
mun, la delegacién del Iraq presenta un proyecto de resolucién
que fue aprobado por unanimidad y por el que se resolvia re-
constituir el Comité especial de 1964, La Asamblea decide en-
tonces a fravés de Ia resolucién 2.103 (XX) de 20 de diciembre

- de 1965 afiadir cuatro miembros al nuevo Comité ¥ rogarle que
contimie el examen de los cuatro principios, asi como los otros
tres que habia decidido estudiar en virtud de la resolucién 1966
(XVII), a fin de que presente un mforme sobre el resultado del
estudio de los siete prlnmpmS 8,

El nuevo Comité especial se reunié en la sede de la Qrganiza-
cion del 8 de marzo al 256 de abril de 1966, En esta fecha se
adoptaron las recomendaciones de su Comité de redaccion scbre
dos de los siete principios sometidos a examen: el de igualdad
soberana de los Estados y el de arreglo pacifico de coniroversias.
Tres dias antes el Comité habia adoptado un informe general
a presentar a la Asamblea general, compuesio de ocho capitulos.
Basaba su estudio, en lo que se refiere al principio de igual-
dad, en el texto aprobado por el Comité especial de 1964, at
que se habian presentado enmiendas por parte de Checoslo-
vaquia, los Estados Unidos, el Reino Unido, la Repuiblica Arahe
Unida y Ghana®. Y en lo que afecta al arreglo pacifico de con-
troversias, el Comité ha adoptado un texto compuesto de cinco
pérrafos y una disposicién final 19,

o’

® Véanse laa propuestas en Informe del Comité especial de los principios del Derechn
internaciona!l referentes o loy releciones de amisted y o le. coopergoidn enire itodes [os
Estados de conjormidad. con Iz Carts de las Naciones Unidas. A/5746, 27 de octubre da
1964, pdg=: 160-163.

7 Véass Yearbook of the United Nations 1964, Nueva York 1966, pig. 466,
8 ¥éase Doc. A/6230, de 27 de junio de 1966, pdz. 15. .

% Para el contepido de estas enmiendas puede veree el citado informe de Riphagen,
Doc. A/623D, pige, 161-164

0 Maclones Ur_n'das. Asemblen generul. Doc. AFAC. 125/6,
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II. ANALISIS DE L0OS HESULTADOS OBTENIDOS

a) La creacién del Comité especial de 1964.

La creacion del Comité especial se debi6é especialmente a
los esfuerzos concertados de un grupo de Estados, entre los
que habian de destacar los del blogque soviético y los paises del
tercer mundo. Tales Estados, reconoce McWhinney, pretendie-
ron oblener “algtun fipo de declaracion que se adaptara a las.
necesidades de la comunidad mundizl contemporanea™ i1, y mas
concretamente hacer que los principios de la Carta de las Na-
ciones Unidas plasmaran en un cédige practico de normas de
conducta, que fortaleciera determinadas normas generales del
Derecho intermacional. No podia extenderse por ello mas que a
cuatro principios esenciales, de acuerdo con la resolucidén 1966
(XVIID de la Asamblea general; los resultados que se obtuvie-
ron deberian ‘contenerse en un proyecto de declaracion, que no
fuera simple reiteracién de las disposiciones de la Carla,

En esta labor codificadora la 'misién del Comité especial
era semejante a la desempefiada por la Comisién de Dereche
internacional, sobre la base del articulo 13, @) de la Carta, aun-
que diferia en tres aspectos fundamentales: por la duracién
de sus reuniones, por la cualidad de los representantes (a {i-
tulo oficial o partieular) y por la forma de plasmar los Te-
sultados 12, '

b) EI principio de igualdad soberana de los Estados.

Los diversog textos contenidos en las ponencias presentadas
en el seno del Comité especial eran hastantes similares, incluso
en su propia fraseologia. Intentaban poner de relieve que to-
dos los Estados estin en pie de igualdad en las relaciones in-
ternacionales y que el principio habia sido proclamado en mmu-
chos acuerdos multilaterales y recogido igualmente en decla-
raciones oficiales de los Estados 3. Algunos delegados afirma-

1 Mc Wumney: The erews couriries and the Snews international lew. fAmerican jour-
nal of inlarnalional laws, vol. 60, 1966, pig. 3.

1 Para estas dilerencias véase Lee: The Mexico city conference of the Urited Nations
Special Commiitee on principles of internaiiongl Iow concerning [riendly relations and
cooperation among siates. «The internationel and comparstive law quarterlys, vol. 14,
1965, pégs. 1306-1309, y las inlervenciones de loz representantes de la Hepiblica Arabe
Unida y Chile en la saxta Comisién: Official records of the General Assembly. Seventeerh
session, Sizth Committee, Nneva York 1963, sesiones 7682 y 7707, pigs, 190 y 204.

1 Véanee las intervenciones de los representanles de Afganisiin en la 8042 sesién de
Ja ¥I Comisién o de Ilalis en Is 821%, por ejemplo: PDocumentes oficiales de la Asamblea
general, Decimooctavo perfodn de sesiones, Sexta Comismisn. Actas resumidas de las se-
sianes. 17 de septiembre-12 de diciembre de 1963, Nueva York 1964, pags. 128 y 237.
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ron que la definicion adoptada por la conferencia de San Fran-
cisco era la mas satisfactoria, aunque esfa inferpretacion podia
ponerse de acuerdo con las necesidades actuales de la comuni-
dad internacional. '

Los debates en el seno del Comité destacaron algunos-aspec-
40s nuevos que convenia resaltar antes de redactar algunos prin-
cipios, Asi se aludié a la igualdad econdémica: la declaracién
formulada por 77 paises en vias de desarrollo ‘al final de la
conferencia de Ias Naciones Unidas sobre comercio y desarrollo,
expresaba la idea de que debia darse “importancia fundamen-
‘tal a procedimientos democriticos que no permifan situaciones
e privilegio en la esfera econémica y financiera, como tampoco
-en la politica™. - ‘

En relacién con el respeto a la personalidad, integridad te-
Tritorial ¢ independencia politica de los ‘Estados, se sugirié que
al formular este concepto deberia establecerse claramente que
ningiin Estado tiene derecho a hacer experimentos ni a realizar
actos que pudieran tener efectos perjudiciales sobre otros Esta-
«Jdos_ El tratado de Maoscid sobre prohibicién de pruebas nueclea-
res v las resoluciones 1.884 (XVIID) y 1.962 (XVIII) de la Asam-
‘blea general, sefialan un progreso en tal direccién 14,

Uno de los puntos que no obtuvo el consenso del Comité fue
" el relativo al derecho de los Estados a participar en la solucién
" de problemas internacionales, en la formulacion de normas de

Derecho- internacional y a ingresar en organizaciones internacio-
nales. Los Estados de los grupos no occidentales atacaron las
- posiciones que tendian a excluir estos aspectos del principio de
igualdad soberana, en cuanto eran un intento de oponerse a la
universalidad de la vida internacional, a excluir a otros del
ejercicio de sus derechos como sujetos soberanos del Derecho.
internacional 15, '

No hubo acuerdo tampoco sobre el derecho de los Estados
a disponer libremente de sus riquezas y recursos naturales, Este
concepto constituye uno de los mas modernos. La propia Asam-
blea general aludié al derecho en sus resoluciones 523 (VI) de
12 de enero de 1952, 626 (VII) de 21 de diciembre del mismo
afio, 1.314 (XIII) de 12 de diciembre de 1958 y 1.803 (XVIL) de
14 de diciembre de 1982. En el Comité este derecho no habia de
encontrar ninguna formulacién nueva: el hecho de que todo Es-
tado podia suspender cualquier acuerdo relativo a la disposi-
cién de sus riquezas y recursos maturales originaba la obliga-
cién de indemnizar a Ia parte perjudicada. Los Estados Unidos,
Australia, el Reino Unido y Japén consideraban con cardcter

% Exposicidn .de] delegado de la Repiblica Arshe Unida, Informe citado (1964}, pdg. 108,
I Viase Informe citado (1964}, pags. 169-170.
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polifico o econdémico el principio, por lo que era inmecesaria
cualquier disposicién especial sobre esta materia 16, :

La afirmacién del deber de los Estados de cumplir fielmen-
te las obligaciones internacionales pretendia equilibrar el enun-.
ciado de una serie de derechos con las ohligaciones correspon-—
dientes. Algunas delegacioness precisaron que los paises avan-
zados no deben usar su poder para sustraerse a estas obligacio--
nes, sino que su situacién privilegiada les impone el deber de
cumplir mis escrupulosamente atin las normas del Derecho in-
ternacional. Pero éste tenia una serie de imperfecciones funda--
mentales, por lo que no habia sido capaz de hacer cumplir ade-
cuadamentie las obligaciones de los Estados 17, X :

Un dltimo punto, sobre el que se alcanzéd unanimidad en el
Comité, fue el de que todo Estado debe proceder en sus rela--
ciones con los demas de acnerdo con el principio de que la so-
berania estatal estd subordinada a la primacia del Derecho in--
ternacional. Varios representantes afirmaron que la soberania
absoluta es una negacién evidente del Derecho internacional,
pero que el respeto a la soberania estatal es una condicién ba-
sica para el mantenimiento de la paz y seguridad internaciona-
les; es el fundamento de todo el Derecho internacional contem--
poraneo, que refleja el acuerdo voluntario de los Estados 15.

Como consecuencia de las deliberaciones el texto aprobado.
sobre el principio D, esto es, el de la igualdad soberana de los
Estados, proclama en su primer pirrafo que todos los Estados.
gozan de la igualdad soberana y que como sujetos del Derecho-
internacional, tienen iguales derechos e iguales deberes. El se~
gundo parrafo enumera el contenido del principio: los Estados
son juridicamente ignales, cada Estado goza de los derechos in-
herentes a la plena soberania, cada Estado tiene el deber de
respetar la personalidad de los demas Estados, la integridad te--
rritorial y la independenecla politica del Estado son inviolables, -
cada Estado tiene el derecho de llevar adelante libremente su
sistema politico, social, econdémico y cultural, cada Estado tie—
e el deber de cumplir plenamente y de huena fe sus obligacio--
nes internacionales y de vivir en paz con los demis Estados 9.

¢) Conclusiones.

El resnltado de las deliberacionés en el seno de la VI Co-.
mision y después en el Comité especial fue, como queds indica-
do, una decisién de los puntos en que hay acuerdo y una enu-
meracién de las propuestas y opiniones acerca de las cuales no-

* Vaasa Informe citade (1964), pdg. 172.

¥ Interveneién del delegado de la RAU; véace Informe cilade (1964), pig. 173.

U VYéase Informe cltade (1964), phgs. 174.175.

1 Vénse el Informe citedo de Birx, Duc. A/5746 de 27 de oclubre de 1564, pdg. 176.
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lo hay, aunque han recibido apoyo por parte de algunas delega-
ciones. Pero si los resultados puedan parecer escasos, han pues-
to de relieve los deseos de muchos Esiados de conseguir un
acuerdo positivo y rapido y de dar un mayor valor, incluso co-
mo fuente de derecho, a las resoluciones de la Asamblea ge-
neral de las Naciones 'Unidas o a las conclusioneés de sus nu-
merosos comités. En todo caso la importancia de los debates
entre sistemas juridicos diferentes han destacado que entre el
antigno Derecho internacional y el posterior a la puesia en
vigor de la Carta hay diferencias. *“A pesar de las deficiencias,
expone Lee, vy de los resultados aparentemente escasos alcanza-
dos en la conferencia de Méjico, no hay motive de pesimismo.

El franco intercambio de opiniones sobre principios importan-
tes del Derecho internacional ha servido al fin 11til de estable-
cer las bases de futuras negociaciones™ 20.

d) Los trabajos de la VI Comisién en la XX Asamblea general.

Una gran parte de los argumentos favorables y adversos uti-
lizados en la anterior sesiém de la VI Comisién vuelven a apa-
recer en la presente, aunque la discusidn se halla algo més cen-
trada, puesto que ya existia un texto sobre el que basarse y
unos puntos de acuerdo claros. La Comisién abordd sustancial-
mente cinco aspectos: el relativo a los motivos que aconsejaban
continuar el estudio de los principios en cuestién, el de si la
codificacién de los mismos no entrafiaria una reforma de la
Carta, el referente a la ampliacién del Comité para hacerlo mas
representativo, la cuesién del método de adopeién de las reso-
luciones por el Comité especial, y €l modo de regisirar los resul-
tados de la labor de éste, :

A consecuencia de las deliberaciones se presenfaron cuatro
broyectos de resclucién, ya citados, cuyas diferenciag no eran
demasiade grandes y afectaban a tres puntos: la composicién
del Comité especial, el nimero de principios a considerar por
es::ie, ¥ la forma en que debieran plasmar log resultados del es-
tudio 21,

-En lo que afecta al principio de igualdad soberana de los
-Estados algunas delegaciones prestaron atencién a los elementos
componentes del principic: la ignaldad econdmica de los Esta-
dos, la soberania econdmica de cada Esado sobre su territorio,
espacio aéreo, aguas terriforiales y recursos naturales (de lo
- que se sigue que todo Estado puede pedir la retirada de su te-
rritorio de bases militares y la liquidacién de cualesqulera po-
siciones privilegiadas obtenidas por la fuerza por un pals ex-

® 1EE: art. cu., phge. ]307-1308.'
o Unized Nations. General Assembly. Doc. A/CHTSRB893, pig. 22
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tranjero), la prohibicién de que las potencias coloniales consi-
deren algunos territorios bajo su dominio como propios, el de-
recho a paricipar en organizaciones internacionales y a llegar a
ser parte de tratados multilaterales, el derecho de todos los Es-
tados a determinar libremente su sistema politico y constitu-
cional, el de establecer sn esiructura econdémica y social y de
aplicar la politica interior y exterior de su eleccidn 22, -

En este aspecto de determinacién de los derechos se destaca
por una parte una alusion al punto octavo de los discutidos en
el Comité especial de 1964, esto es, la obligacién de rada Estado
de cumplir plenamente y de buena fe sus obligaciones interna-
cionales; por otra, la insistencia hecha por algunas delegacio-
nes en que la limitaciéon del ejercicio de la soberania se deriva
naturalmente de las relaciones entre los Estados en el interior
de la comunidad internacional. Por ello, el representante chi-
priota recordaba la distincién entre la idea de soberania abso-
luta entre los Estados y la idea de soberania limitada fremife a
las Naciones Unidas cuando actian segfin la Carta para el man-
tenimiento de la paz 2.

e¢) La reunién del Comild especial de 1966 y el informe de
sus resullados. '

A consecuencia de las deliberaciones de la VI Comision de la
Asamblea general, ésta aprueba la resolucién 2.103 A (XX), cuyo
parrafo 5 recomendaba a los gobiernos “que designaran juris-
tas como sus representantes en el Comité especial”, La Asam-
blea habia reconstituido el Comité nombrando cualro nuevos
miembros: Argelia, Chile, Kenia y Siria.

La reunién del Comiké iba dirigida a prestar atencién a los
tres principios no considerados hasta ahora, esto es, los enume-
rados en el parrafo 5 de Ia Tes. 1.966 (XVIII): el de la obliga-
cién de los Estados de cooperar enire si de acuerde con la Carta,
el de igualdad de derechos y autodeterminacién de los pueblos
y el de que los Estados cumplirin de buena fe las obligaciones
asumidas de acuerdo con la Carta?t, aunque no quedaba fuera
de an4lisis el contenido de los cuatro principios examinados an-
teriormente,

En particular el principio de ignaldad soberana de los Es-

B Exposiciones de los represenlantes de la RAU en ln B75% sesién, de Rumsnia en la
887, de Libia en la BB9: United Nations, General Assembiy. Doc. A/C.6/SRAT75, pig. 19,
Doe, A/C.6/807, pige. 67, Doc, AfC.6/5R.889, pig. 12.

B United Nations. General Assembly, Doc. AfC6/SR. 892, pige. 45.

] 3 Vémse: Naciones Unidas. Poc. Af6165, pigs. 23-27, Un resumen de los puntes de vintm

‘expresados sobre los mismos, dade que aqui mo loa tralaremos, ee halla en Mc WainNEY:
Friendly relations and cooperation camong sictes af the twenteeth General Assembly United
Nations. ¢American jourmsl of inlernational laws, vel. 60, 1966, pigs. 360-361.
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tados se estudié por el Comité especial en sus reuniones cuarta
y séptima, celebradas el 10 y 11 de marzo de 1966. Ello Limité
grandemente la discusion y precisién de wvarios puntos. De
nuevo se aludié a que el principio era un elemento necesario
en la estabilizacién de las relaciones entre los Estados y base
de la coexistencia pacifica de aquellos que tienen diferentes es-
trocturas politicas y ecendmicas. El trabajo debia basarse anle
todo en €l texto de la Caria de las Naciones Unidas y debia ser
una extensién de ésta basada en la prictica estatal, en el prece-
dente y en-la doctrina %, Para esto habia de aprovechar los
puntos de acuerdoe obtenido en 1964 en el Comité de Méjico,
aunque al texto se le hicieron diversas observaciones, especial-
mente cnando se llamé la atencién sobre el elemento nuevo que
representaba la enunciacion del derecho de cada Estade a adop-
tar libremente su sistema politico, social, econdmico y enltural,
"El punto de partida habia de ser los elementos adicionales con-
‘tentdos en las enmiendas presentadas 29,

Las cuestiones que suscitaron la atencién de las diversas
delegaciones fueron en concreto: capacidad de un Estado para
actnar o asumir cbligaciones como miembro igual de la comu-
nidad internacional, el derecho de los Estados a disponer libre-
mente de su riqueza nacional y .de sus recursos nalurales, el
derecho de los Estados a tomar parte en la solucién de cues-
tiones internacionales que afecten a sus intereses, la relacién
entre la soberania estatal vy el Derecho internacional, el derecho
de los Estados a suprimir cualquier base militar exranjera de
su territorio, la prohibicion de actos que tengan efecios perju-
diciales para oiros Estados, y la prohibicion de discriminacién
arbiiraria entre los Estados miembros de las Naciones Unidas.
Aparte de éstas se analizaron dos cuestiones de menor impor-
tancia: la situacién de los ferritorios bajo dominacién colonial
y la obligacién de ayudar a los paises memos desarrollados 27,

El texto adoptado por el Comité relativo al principio de
igualdad soberana de los Estados consta de dos parrafos. El pri-
mero -afirma que la ignaldad pertenece a todos los Estados a
pesar de las diferencias de orden econémico, social, politico o
de ofro carécter. El segundo enuncia el contenido del principio:
los Estados son juridicamente iguales, cada Estado goza de los
derechos inherentes a la plena soberania, cada Estado tiene el
deber de respetar la personalidad de los otros Estados, la in- .
tegridad territorial y la independencia politica del Estado son
inviglables, cada Estado fiene el derecho de elegir y desarrollar
libremente el sistema politico, social, econdémico y culiural, y

® Véasa Informe de Wirmacew, Naciones Unidas, Doe. Af6230 de 27 de junio de 1966,
pég. 165, : ) .

™ Véase Informe citado (1966), Doc. A/6230 de 27 de' junio de 1966, pégs. 166-167..

M Vénse: Informe citado (1966), pige, 167-176. '
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cada Estado tiene el deber de cumplir plenamente y de buena
fe sus obligaciones internacionales y de vivir en paz con los
demés Estados 22,

f} Conclusiones.

El resultado final de la labor del Comité especial de 1966
ha de ser presentado a la XXI Asamblea general de las Naciones
Unidas y examinado por la VI Comisién. Hasta tanto sdlo cabe
senalar algunas consecuencias,

E]l Comité especial de 1966 se encontraba en mucha mejor
sitracion que el de 1964 para alcanzar algfin resnltado. Tenia
ante si el informe del primer Comité especial y el analisis del
mismo por la VI Comisién de la XX Asamblea general, Por ello,
en relacién con la ingente labor a realizar, se ha obtenido un
cierto éxito, al menos para constatar los puntos de acuerdo en
principios urgentes de Derecho internacional, precedente lejano
indudablemente para consegnir una codificacién de todos los
aspectos juridicos de las relaciones internacionales.

" En lo que respecta al principio de la igualdad soberana de
los Estados, tanto el Comité de 1964 como el de 1966 lograron
un acuerdo consistente en una serie de puntog sobre los que se
alcanzo la unanimidad. El concepto de iguadad (parrafo 1) se
precisa en el informe de 1966 al sefialar que la igualdad de de-
rechos y deheres existe a pesar de las diferencias de orden eco-
noémico, social, politico o de otro caracter. Y en cuanfo al con-
tenido del principio (parrafo 2) las diferencias con el primer
texto son simples cuestiones de forma. El texto de 1966 ha re-
velado que continta existiendo acuerdo sobre los principios fun-
damentales anteriores. Y en lo relativo a los aspectos sobre los
que no se pudo alcanzar mnanimidad, los debates han sefalade
varios puntos nuevos que podrian obtenerla en ocasiones poste-
riores. Asi, por ejemplo, en el Comité de. Méjico hallamos doce
propuestas y opiniones que no lograron asentimiento uninime,
mientras que éstas son seis en el Comité de 1966 29,

fueda también por sefialar un resultado favorable del Co-
mité de 1966: el haber logrado acuerdo no sélo sobre el prin-
cipio de igualdad soberana, sino el haber volado un texto rela-
tivo a la reglamentacién pacifica de las controversias, que no
" pudo conseguir asentimiento general en el Comité de Méjico.
Por tal razén, una valoracién de los resultados exige tener en
cuenta toda la labor de ambos Comiiés. Pero ello queda fuera
de este estudio.

® Véase Naciones Unidaz. Asamblea general. Doc. A4/4C. 125/4 de 11 de abril de 1966.
W Confréniense amboa textos en Informe de 1964, pips. 176-178 v en Nuciones Uniday..
Asamblea general, Doc. AJAC, I125/L, 33, pipe. 24,
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